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Dans un article puhliC en 1945 nous avons montri. que la 
thkse classique qui attribue au cartilage de conjugaison un 
r61e direct et exclusif dans l’allongement des 0s devait &re 
dkfendue malgrC les objections qu’on avait ClevCes contre elle. 
La discussion nous paraissait close, lorsqu’en 1947 Hellstadius 
dCcrivit les rksultats d’experiences qui, h premikre vue, fai- 
saient rebondir la question. 

Chez des lapins de 2 mois, I’auteur avait enlevC I’extrCmitC 
irifkrieure du cubitus par une rksection extra-pCriostCe empor- 
tant l’kpiphyse, le cartilage de conjugaison et, sur une lon- 
gueur de quelques millimbtres, la portion attenante de la dia- 
physe. Un repkre mCtallique avait C t C  insCrC dans la partie de 
diaphyse laisske en place de faGon 8 permettre la comparaison 
des cliches radiographiques entre eux. 

Un phCnom&ne surprenant a Ctb observC : le cubitus ,a 
continu6 B grandir malgrC I’extirpation de son cartilage dis6aI. 
Sans, bien entendu, se reconstituer complktement, la diaphyse 
s’est allongke, en 2 ou 3 mois, jusqu’h dkpasser notablement 
la longueur qu’elle prksentait au jour de l’opkration. 

Constatant d’autre part 8 I’examen histologique qu’il ne 
persistait pas de trace du cartilage de conjugaison enlevk, 
l’auteur conclut que la croissance en longueur d’une diaphyse 
peut s’effectuer sans cartilage de conjugaison et que celui-ci 
ne joue pas de r61e actif dans le phknomkne normal. 

Nous avons rkpCtC les experiences de Hellstadius et nous 
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avons obtenu des resultats qui, bien que semblables, voire 
identiques aux siens, ne justifient cependant pas I’interprCta- 
tion que I’auteur suedois a cru devoir formuler. 

Fig .  1. 
En haut, schema de 1’Ctat des 0s de l’avant-bras d’un lapin de 2 mois 
immkdiatement apses rksection extra-pbriostbe de la portion du cubitus 
indiquec par des traits espaces. 
En bas, resultat observe 2 mois plus tard. Le moignon de diaphyse 
cubitale s’est allonge progressivement grPce i la reconstitution d’un car- 
tilage dc croissance dont la situation est indiquke par une flkche. 

La figure 1 illustre une de nos expkriences. Elle reproduit 
schkmatiquement le premier et le dernier d’une sCrie de cli- 
ches suivant de semaine en semaine le processus et montrant 
que le moignon de cubitus s’allonge 9 partir de sa tranche de 
section. Cette croissance se manifeste 9 la hauteur d’un inter- 
ligne clair - indiquC par une flbche sur le schkma - s’Cloi- 
gnant progressivement du repbre et qui, B l’examen microsco- 
pique, s’est rCvClC rCpondre 9 un cartilage de conjugaison 
ado& A un rudiment d’epiphyse. I1 s’est agi d‘une reconstitu- 
tion de  ROUO car l’extirpation du cartilage de conjugaison 
original avait CtC complbte. Le phknombne reproduit celui que 
Teucq ( 1948 ) a CtudiC dans notre laboratoire. La figure 1 
est particulibrement Claire mais, plus sourent, le cartilage est 
trbs Ctroit et on comprend qu’il puisse passer inapercu si on 
ne le recherche pas tout specialement. 

Dans d’autres cas, oil I’allongement avait CtC moins mar- 
guC, nous n’arons pas trouvC de cartilage de croissance. I1 
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n’est pas exclu qu’il s’agisse d’expkriences oh le cartilage avait 
dCja disparu au moment oh on a sacrifik l’animal car le car- 
tilage qui se reconstitue aprQs amputation n’a qu’une existence 
CphCmQre. 

Mais nous pensons plutbt qu’un autre mCcanisme a jouC, 
mecanisme que suggkre la description que nous avons faite 
rkcemment ( 1948 ) du mode de croissance du pCrioste. 

Nous avons montrC que le fourreau de pkrioste, amarrC 
par ses deux extrCmitCs aux deux Cpiphyses qui s’Ccartent I’une 
de l’autre, grandit en ckdant a la traction qui s’exerce sur lui, 
en s’ktirant sur toute sa longueur, et, par conskquent, en glis- 
sant sur la diaphyse qu’il enveloppe. 

Dans les expkriences que nous Ctudions, le radius intact a 
continue A s’allonger et a entrain6 avec h i ,  par I’intermCdiaire 
du ligament interosseux, la gaine pkriostique du cubitus. Celle- 
ci, qui Ctait Cvidemment, au moment de la rksection, de mCme 
longueur que le tube osseux qu’elle engainait, est devenue pro- 
gressivement plus longue que lui. Elle a produit de 1’0s par sa 
face profonde et a ainsi allongk le moignon cubital. Le phCno- 
mike est lid aux dispositions anatomiques particulihes exis- 
tmt  dans I’avant-bras. I1 ne s’ohserve pas si la rCsection du 
cubitus est beaucoup plus Ctendue que dans l’exphrience il- 
lustrCe par la figure l : le pCrioste cubital se trouvant alors 
en regard de la portion de pCrioste radial CtirCe vers I’extrC- 
mitC proximale est retroussk au lieu d’&tre allongk. 

En bref, l’allongemeut du cubitus observk aprks enlkvement 
de son cartilage distal constitue une curiositC expCrimentale 
qui n’a pas plus de rapport avec la question du r81e du car- 
tilage de conjugaison que n’en ont les interventions chirurgi- 
cales obtenant l’allongement d’un 0s par ostCotomie et glisse- 
ment des deux surfaces de section I’une sur l’autre. 

Que l’allongement expkrimental du cuhitus soit dQ h une 
reconstitution de ROVO d’un cartilage de conjugaison ou a 
1’Ctirement de son perioste entrain6 par le radius, le phCno- 
mkne ne saurait donc en aucune manikre Ctre invoquk pour 
infirmer le rble attribuk classiquement au cartilage de conju- 
gaison. 
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R E S U M E  

Les observations de Hellstadius qui a constatk un allonge- 
ment du moignon diaphysaire du cubitus aprbs amputation de 
l’extrkmitk infkrieure de cet 0s sont exactes. Elles peuvent 
s’expliquer par des mkcanismes dkja connus et ne permettent 
pas de rCvoquer en doute le r61e direct et exclusif attribuC 
classiquement au cartilage de conjugaison dans l’allongement 
des 0s. 

S U M M A R Y  

Hellstadius’s observations that growth occurs from the 
diaphyseal stump after amputation of the lower end of the 
ulna have been confirmed. They are accounted for by growth 
processes which have been described previously, and they do 
not affect our conception of the normal function of the epi- 
physeal cartilage, which is directly and solely responsible for 
the growth in length of the long bones, 

Z U S A M M E N F A S S U N G  

Die Beobachtungen von Hellstadius, dass ein Wachstum 
des Diaphysenstumpfes nach einer Amputation des unteren 
Endes der Ulna vorkommt, haben sich bestatigt. Sie werden 
durch Wachstumsprozesse erklart, die friiher bereits beschrie- 
ben worden sind, und sie beriihren nicht unsere Auffassung 
von der normalen Funktion des Epiphysenknorpels, der direkt 
und ausschliesslich fur das Langenwachstum der langen Kno- 
chen verantwortlich ist. 
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